Katy Wroctawskie, dnia 2016-03-25
Znak sprawy ZP 271.12.2016

Wgq rozdzielnika

Dotyczy zamowienia publicznego: Budowa oswietlenia drogowego ul. Kwiatowej w miejscowosci
Smolec

Zgodnie z art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamowieri publicznych -
zawiadamiam, ze w rezultacie przeprowadzonego postepowania przetargowego na udzielenie
przedmiotowego zamowienia dokonatem wyboru nastepujgcego Wykonawcy:

EL - MAR Sp. z 0. 0.

ul. Plac Wolnosci 16/5
46-380 Dobrodzien ilos¢ pkt (90,00 + 10,00) = 100,00

Pozostate oferty:

1 PB FON - DRUC Wactaw Drué
ul. Letnia 13
55-200 Marcinkowice ilos¢ pkt (58,55 + 10,00) = 68,55

2 MI-DAN Sp. z 0. 0.
ul. Sw. Jerzego 1 A
50-518 Wroctaw ilos¢ pkt (68,52 + 10,00) = 78,52

3  Zaklad Robét Teletechnicznych TELFA
ul. Towarowa 28

58-100 Swidnica ilos¢ pkt (61,50 + 10,00) = 71,50
4  Zakiad Instalatorstwa Elektrycznego Kazimierz Mordko

Mikoszow 4 Wykonawca wykluczony

57-100 Strzelin oferta odrzucona

5 P.P.HU ,EL-MAR s. c. Danuta i Marek Tokarz
ul. Pusta 28
42-700 Lubliniec ilos¢ pkt (72,83 + 10,00) = 82,83

6  Przedsigbiorstwo Wielobranzowe Adamex s. c.
ul. Bobrzariska 12
59-220 Legnica ilos¢ pkt (63,00 + 10,00) = 73,00

7 PRO Invest Joanna Figlak
ul. B. Chrobrego 5/3
46-100 Namystéw ilos¢ pkt (82,79 + 10,00) = 92,79

8 MIWRO Zaktad Ogéinobudowlany Ignacy Miotkowski
ul. Gosciniec 115 Suszno
22-200 Wiodawa ilosc pkt (56,34 + 10,00) = 66,34

9 ARMAT A, Rataj
ul. Gérnicza 8
58-371 Boguszéw-Gorce oferta odrzucona

10 EQOS Energie Polska Sp. z. o.
ul. Gdynska 25
58-100 Swidnica ilos¢ pkt ( 565,30 + 10,00) = 65,30



11 SKG Stawomir Garczynski
Bozejowice 1 J Wykonawca wykluczony
59-700 Bolestawiec oferta odrzucona

12 ROTOMAT Sp. z 0. 0.
ul. Stabtowicka 134
54-062 Wroctaw ilos¢ pkt (75,68 + 10,00) = 85,68

13 ELEKTRYCY s. c. A A. Gabor
ul. Niegolewskich 7
42-700 Lubliniec ilos¢ pkt (53,94 + 10,00) = 63,94

Uzasadnienie wyboru:
Oferta wybranego Wykonawcy spetnia wszystkie wymagania zawarte w SIWZ | jest

jednoczesnie korzystna pod wzgledem ceny ofertowej i zaoferowanego okresu gwarancji

Jednoczesnie informuje, iz zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych
umowa z wybranym Wykonawcg zostanie zawarta w terminie nie krotszym niz 5 dni od dnia
przestania informacji o wyborze najkorzystniejszej oferty.

PROSIMY O POTWIERDZENIE OTRZYMANIA PISMA (Np. poprzez odestanie pierwszej strony niniejszego
pisma wraz z panstwa pieczatkg wplywu). W przypadku braku potwierdzenia otrzymania informacji przez
Wykonawcg, zamawiajgcy uzna, iz pismo wystane przez niego na numer faksu lub adres poczty elektroniczne;
podany przez Wykonawce w zlozonej ofercie zostalo mu dorgczone w sposéb umozliwiajacy zapoznanie sie z
trescig pisma,




Katy Wroctawskie, 25.03.2016 r.

Znak sprawy ZP, 271.11.2016
Wgqg rozdzielnika

Dotyczy zamdéwienia publicznego: Budowa oswietlenia drogowego ul. Kwiatowej w miejscowosci
Smolec

Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 90, ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku
Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2015 r, poz. 2164 ze zm.) informuje, ze Zamawiajacy odrzucit
oferte ztozong przez wykonawce:;

ARMAT A. Rataj
ul. Gérnicza 8
58-371 Boguszow-Gorce

Uzasadnienie faktyczne: W toku badania odrzuconej oferty stwierdzono podejrzenie razgco niskiej ceny.
W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy w dniu 18.03.2016 r. zwrocit sie z prosbg do Wykonawcy
o udzielenie wyjasnienn dotyczgcych elementéw oferty majgcych wpltyw na wysokosé ceny. Zgdanie
wyjasnien dotyczgcych elementéw oferty majgcych wplyw na wysokosé ceny ofertowej Wykonawey w
trybie art. 90 ust. 1 ustawy P.z.p. bylo uzasadnione, biorac pod uwage ustalong przez Zamawiajgcego
wartosC szacunkowg przedmiotu zamdwienia oraz wartos¢ catkowitg oferty Wykonawcy przy
uwzglednieniu takze ceny ofertowej pozostatych wykonawcéw skiadajgcych oferty w ninigjszym
postepowaniu. Wykonawca w terminie wskazanym przez Zamawiajgcego nie ziozyt zadanych wyjasnien
Uzasadnienie prawne Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 4 w zwigzku z art. 90 ust 3 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 roku Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 ze zm.) Zamawiajgcy odrzuca
oferte, jezeli zawiera razgco niska cene w stosunku do przedmiotu zaméwienia.

SKG Stawomir Garczynski
Bozejowice 1 J
59-700 Bolestawiec

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy pismem z dnia 18.03.2016 r. zwrocit sie do Wykonawcy
o wyjasnienie tresci zlozonej oferty. Wykonawca w terminie wskazanym przez Zamawiajgcego nie ztozyt
zgdanych wyjasnien

Uzasadnienie prawne Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 ze zm.) Zamawiajgcy, z postgpowania o udzielenie
zamoéwienia wyklucza Wykonawcow, ktérzy nie wykazali speiniania warunkéw udziatu
w postepowaniu i zgodnie z art.24 ust. 4 wyzej cytowane] ustawy oferte wykonawcy wykluczonego
uznaje sie za odrzucona.

Zaktad Instalatorstwa Elektrycznego Kazimierz Mordko
Mikoszow 4
57-100 Strzelin

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy pismem z dnia 18.03.2016 r. zwrdcit sie do Wykonawcy
o wyjasnienie tresci ztozonej oferty. Wykonawca w terminie wskazanym przez Zamawiajgcego nie ztozyt
zgdanych wyjasnien

Uzasadnienie prawne Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U, z 2015 r. poz. 2164 ze zm.) Zamawiajacy, z postepowania o udzielenie
zamodwienia wyklucza Wykonawcéw, ktérzy nie wykazali spetniania warunkéw udziatu
w postepowaniu i zgodnie z art.24 ust. 4 wyzej cytowane] ustawy oferte wykonawcy wykluczonego

uznaje sie za odrzucong.



